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Opinia geotechniczna
1. Wstep

W niniejszej opinii przedstawiono wyniki rozpoznania warunkéw geotechnicznych ulic Bema - Tetma-
jera — Cieplickiej w Jeleniej Gérze. Badania wykonano w zwigzku z budowg i przebudowg sieci wodo-
ciggowej z przytgczami ulic Bema — Tetmajera - Cieplickiej. Teren badan zaznaczono na mapie sytu-

acyjnej (zat.1) oraz dokumentacyjnej (zat.2.).

Zakres prac i badan oraz rozmieszczenie punktéw sondowania ustalono ze Zleceniodawcg.Badania

geotechniczne objety wykonanie:

- 6 sondowan sondg z prébnikiem przelotowym do gtebokosci 2,0m p.p.t.;
- standardowych badan makroskopowych;

- obserwacji wody gruntowe;j.

Lokalizacje sondowan pokazano na mapie dokumentacyjnej w skalach 1:500 oraz 1:1000, rzedne

przyjeto orientacyjnie z mapy do celéw projektowych w skali 1:500.

Wyniki zestawiono w prezentowanej dokumentacji sktadajgcej sie z tekstu oraz zatgcznikéw graficz-
nych. Niniejsza opinia jest zgodna z wymogami Ustawy Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 (z p6z-
niejszymi zmianami) Dz.U. nr 89, poz. 141 oraz Rozporzgdzeniem MTBiIGM z dnia 25 kwietnia 2012 w
sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych, Dz.U. z dn.

27.04.2012, poz. 463.

W opracowaniu, oprécz norm, wykorzystano rowniez nastepujgcg dostepna literature:
e Grabowski Z., Pisarczyk S., Obrycki M. ,Fundamentowanie”, Wyd. Pol. Warsz., 1999;
e Kotowski J., Krainski A. , Geologia inzynierska. Sporzadzanie dokumentacji geologiczno — in-
zynierskiej” Zielona Géra, 2000
¢ Kowalski W.C. ,Geologia inzynierska” Wyd. Geol. Warszawa, 1988
e Myslinska E. ,Laboratoryjne badania gruntéw” PWN, Warszawa, 1998
e Pazdro Z. ,Hydrogeologia” ,Wyd. Geologiczne, Warszawa, 1990
e Macioszczyk A. (red). ,Podstawy hydrogeologii stosowanej” PWN, Warszawa, 2006
e Witun Z. ,Zarys geotechniki”, WKk, Warszawa;
e Pisarczyk S. ,, Gruntoznawstwo inzynierskie”, PWN, Warszawa, 2001
e Kondrackil. ,Geografia regionalna Polski”, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa, 2002
e archiwalne materiaty geotechniczne;
¢ archiwalne materiaty geologiczne;
* mapy specjalistyczne: hydrogeologiczne, geologiczne, geologiczno — inzynierskie, hydrogra-

ficzne oraz morfologiczne;
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2. Srodowisko geograficzne

Opisywany teren znajduje sie w potudniowo-zachodniej czesci miasta Jelenia Géra (Sobieszéw), co

pokazano na mapie sytuacyjnej (zat. 1.).

Wedtug geograficznego podziatu Polski J. Kondrackiego opisywany teren nalezy do makroregionu

Sudety Zachodnie (332.3) oraz mezoregionu Kotlina Jeleniogdrska (332.36).

Kotlina Jeleniogdrska tworzy wyizolowane garby i skatki utworzone w wyniku wypreparowania kotli-

ny w granitach batolitu izersko-karkonoskiego. Przez pdtnocng czes¢ kotliny przeptywa rzeka Bébr.

Rzedne badanego terenu osiggajg okoto 399 m n.p.m.

3. Opis budowy geologicznej

Szczegdtowa budowa geologiczna badanego terenu zostata rozpoznana do gtebokosci 2,0 p.p.t.

Stwierdzono wystepowanie osadéw wieku: czwartorzedowego (holocenskie nasypy oraz plejstocen-

skie pospétki).
Od powierzchni do gtebokosci ok. 0,9 m p.p.t. wystepujewarstwa nasypow, gtdwnie piaszczystych.

Ponizej stwierdzono wystepowanie plejstocenskich osadéw rzecznych wyksztatconych jako pospétki
gliniaste, miejscami pospotki z przewarstwieniami pospoétek gliniastych. Osady te charakteryzujg sie

stanem $redniozageszczonym.

Ze wzgledu na znaczne odlegtosci miedzy sondowaniami nalezy zatozy¢ mozliwo$é wystepowania
poza punktami sondowania jeszcze wiekszych migzszosci nasypu oraz odmiennego sktadu niz to wy-

kazano.

Budowe geologiczng zaprezentowano na zatgczonych kartach dokumentacyjnych sondowan oraz

przekrojach geotechnicznych.

4. Opis warunkow hydrogeologicznych

Na badanym terenie do gtebokosci 2,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystepowania wody podziemnej.
Badania wykonano w czasie srednich stanéw wody gruntowe;.

Zwraca sie uwage na to, ze w okresach mokrych (intensywne opady atmosferyczne, wiosenne rozto-

py) moga wystgpi¢ sgczenia wody gruntowej na gtebokosci ok. 1,0-1,5 m p.p.t.
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5. Charakterystyka warunkow geotechnicznych

Wykonane prace i badania geotechniczne oraz rodzaj projektowanych obiektéw pozwalajg na zali-

czenie gruntéw wystepujacych w analizowanym podtozu do nastepujgcych warstw geotechnicznych:

e WARSTWA | — holocenskie osady antropogeniczne wyksztatcone jako nasypy piaszczyste —

warstwa stabonosna,

*  WARSTWA Il — plejstocenskie osady rzeczne wyksztatcone jako pospétki gliniaste, miejscami
pospodtki przewarstwione pospotkami gliniastymi, ktére charakteryzujg sie stanem Srednioza-

geszczonym. Srednia wartoé¢ stopnia zageszczenia wynosi Ip = 0,5,

Pozostate parametry geotechniczne w/w warstw wynikajg z korelacji zawartych w normie PN-81/B-
03020 i przedstawiono je w zatgczniku nr 5. Norma ta zostata wycofana z dniem 31 marca (co nie

oznacza zakazu jej uzywania) i zastgpiona Eurokodem 7.

6. Ustalenie kategorii geotechnicznej

O zaliczeniu do danej kategorii geotechnicznej decydujg dwa podstawowe kryteria: rodzaj budowli

(obiektu) oraz rodzaj podtoza gruntowego.

W analizowanym przypadku mamy do czynienia z prostym obiektem (drogi) oraz prostymi warunka-

mi gruntowymi, gdyz stwierdzono w poziomie posadowienia (po usunieciu nasypéw):

e wystepowanie w podtozu gruntéw rodzimychw miare jednorodnych genetycznie;
e wystepowanie w podtozu gruntéw rodzimych w miare jednorodnych litologicznie;
e wystepowanie wdd podziemnych ponizej poziomu posadowienia;

e brak wystepowania gruntéw stabonosnych;

e brak wystepowania niekorzystnych zjawisk geologicznych.

W zwigzku z powyzszym wedtug Rozporzgdzenia MTBIGM z dnia 25 kwietnia 2012 propo-
nuje sie zaliczy¢ opisywanyobiekt do | kategorii geotechnicznej. Uwzgledniono przy tym takze wymogi

Eurokodu 7.

7. Whnioski

[1] W podtozu badanego terenu stwierdzono do gtebokosci 2,0m p.p.t. wystepowanie nasypow

oraz pospoétek gliniastych;
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[2] W podtozudo gtebokosci 2,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystepowania wody podziemnej, w okre-
sach mokrych nalezy spodziewad sie wystgpienia sgczen wody gruntowej na gtebokosci ok. 1,0-

1,5 m p.p.t. (stany $rednie);

[3] Warunki geotechniczne podtoza zostaty rozpoznane w stopniu dostatecznym, a prezentowane

wyniki mogg stuzy¢ do dalszych prac projektowych;

[4] Dla planowanej inwestycji proponuje sie przyjecie pierwszej kategorii geotechnicznej. Osta-
tecznej decyzji dokona Projektant obiektu na podstawie analizy wynikéw badan geotechnicz-
nych przedstawionych w niniejszej dokumentacji (zgodnie z § 4 pkt 4 Rozporzadzenia MTBIGM
w sprawie ustalania geotechnicznych warunkdw posadawiania obiektéw budowlanych, Dz. U. z

dn.25.04.2012, poz. 463);

[5] Wyniki prac i badan sg generalnie zgodnie z danymi archiwalnymi oraz literaturg i zalecanymi

do stosowania normami.



